Corapramissa com & futurs?

Pratinha, 15 de outubro 2025.

OFICIO: N° 1256 /2025

A/C: Contabilidade,

Assunto: Referente ao Pregio eletrénico 34/2025

Parecer técnico dos Itens 87-146-147-
Prezados,

Apos a analise do item 146, verificou-se que o produto ofertado, das marcas Biodindmica e
Maquira ndo apresentam em sua composiciio a cerimica silanizada, requisito expresso no edital
¢ indispensavel para atender as especificagdes técnicas exigidas pelo setor de saude na drea da
odontologia. Ressalte-se que a auséncia desse componente inviabiliza a conformidade do
material, uma vez que a cerdmica silanizada é fundamental para assegurar a adequada adesfio e
resisténcia mecanica, garantindo seguranca, eficacia e longevidade nos procedimentos clinicos.
Assim, constata-se que o referido item nfio atende aos critérios técnicos estabelecidos, devendo
ser considerados inabilitados para fins de aquisicdo.

No que se refere ao item 147, a anélise demonstrou que a resina composta das marcas referentes
esta em conformidade com o termo de referéncia.
No que refere se ao item 87 a andlise demonstrou que o kit académico estd em conformidade
com o termo de referéncia.

Atenciosamente,

Kimberly Carvalho Ferreira
Cirurgia - Dentlata
CRO - MG 68463

Kimberly Carvalho Ferreira
Cirurgia dentista endodontista
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Submete-se a andlise desse assessoramento juridico o recurso
administrativo interposto no processo licitatdrio n° 11772025, pregao eletrdnico n°
034/2025, cujo objeto registro de precos para aquisicdo de materiais e produtos
odontologicos, mediante requisicio do Departamento Municipal de Satde.

Precipuamente, o recurso administrativo interposto pela empresa Dental BH
Brasil EIRELLI, CNPJ 31.401.798/0001-07, solicita a desclassificagéo das empresas
Odontomaster Equipamentos, K2 Industria, Dental Bom Sucesso, Dental IPO e
AZXR, participantes da fase de disputa realizada no dia 26/09/2025. Ademais,
fundamenta seu pedido na inadequago de suas propostas as exigéncias técnicas
editalicias relativamente aos produtos ofertados para os itens 87, 146 e 147.

Prima face, temos que o recurso apresentado é tempestivo, uma vez que a
recorrente, durante a sesséo piblica e no prazo que the foi conferido, apresentou
inten¢do de recurso. Ademais, na forma do artigo 165, inciso I, da Lei 14.133/2021,
no prazo de até 3 (trés) dias Gteis, enviou 3 Administraggo as razdes recursais.

Sem prejuizo, o recurso interposto néo foi contrarrazoado.

No mérito, a recorrente afirma que os produtos constantes das propostas das
empresas acima referidas, ndo atendem aos critérios técnicos, exigidos no edital
para os itens 87, 146 e 147. Isto posto, pugna pela desclassificagdo das empresas
declaradas vencedoras do certame, com o consequente acolhimento da proposta da
recorrente.

Considerando tratar-se a matéria recorrida de aspecto técnico do objeto a ser
adquirido, o pregoeiro diligenciou junto ao departamento requisitante, para fins de
obter informagBes sobre as especificidades técnicas dos itens constantes das
propostas vencedoras. Nesse sentido, conforme orientagdes de profissional
competente, apurou que as propostas vencedoras dos itens 147 e 87 sido
compativeis com os requisitos técnicos constantes do edital. Outrossim, foi apurado
que o item 146 nao se adequa as exigéncias editalicias.

Dispde o artigo 59, inciso V, da Lei 14.133/2021, serdo desclassificadas,
dentre outras, as propostas que “apresentarem desconformidade com quaisquer
outras exigéncias do edital, desde que insanével”. Ademais, conforme §1°, do
dispositivo retro, a verificacdo da conformidade da proposta sera feita
exclusivamente em relagao & proposta mais bem classificada. Lz




PREFEITURA MUNICIPAL

Pratinha _
Lompromisse com a future! CEP. 38960‘000 - Pratlﬂha- MG

Gustio 2025/2013

CNPJ: 18.585.570/0001-56—Rua Pedro Paulo dos Santos, n2 45 - Centrg

Apds diligencia junto ao profissional técnico especializado da area
requisitante, constatou-se que o produto apresentado na proposta vencedora para
o item 146, n&o continha o componente “cerdmica sinalizada tratada”. Este, por sua
vez, consta do descritivo do referido item, no termo de referéncia, que é parte do
edital de licitagdo. Portanto, tratando-se o critério de julgamento do menor prego por
item, a proposta vencedora da disputa (item 146), de fato deveria ser
desclassificada.

Lado outro, quanto aos itens 147 e 87, verificou o setor técnico, que razio
nao assiste ao recorrente, haja vista que os produtos constantes das propostas dos
vencedores, atendem as exigéncias do termo de referéncia,

Desta forma, o pregoeiro, acatando a analise técnica do requisitante, resolveu
dar provimento parcial ao recurso interposto, para fins de desclassificar a proposta
declarada vencedora do item 146, bem como para manter o juigamento das
propostas 147 e 87.

Contudo, vislumbra-se que nenhuma legalidade foi perpetrada pelo
pregoeiro. Ademais, sua conduta foi atinente aos principios, enumerados pelo artigo
5° da Lei 14.133/2021, especialmente, da vinculacdo ao instrumento convocatorio,
da razoabilidade, da competitividade, da proporcionalidade, da celeridade, da
economicidade e da eficiéncia.

Sobremodo, o ato decisério de julgamento do recurso cabera a autoridade do
certame, neste caso o pregoeiro, mediante ato discricionario. Cabendo a esta
assessoria juridica avaliar apenas a legalidade dos atos praticados. Nesse contexto,
verifica-se que ndo houve qualquer legalidade.

Finalmente, devera se proceder com a remessa do processo a autoridade
superior, que por sua vez, decidira de forma motivada, devendo, portanto, buscar
elementos aptos ao embasamento do julgamento.

Pratinha-MG, 16 de Qutubro de 2025,

AN /-
Fernanda Aparecida Borges de Andrade
Assessora Juridica - OAB/MG 181.210




JULGAMENTO DO RECURSQO REFERENTE AO PROCESSO LICITATORIO N° 117/2025,
EDITAL SRP PREGAO ELETRONICO N° 034/2025

OBJETO: REGISTRC DE PRECOS AQUISICAO DE MATERIAIS E PRODUTOS ODONTOLOGICOS DESTINADOS
EM ATENDIMENTO AS NECESSIDADES ASSISTENCIAIS E OPERACIONAIS DAS UNIDADES DE SAUDE BUCAL
DO MUNICIBIO, 208 © PROPOSITO DE CARANTIR 4 CONTINUIDADE A SEGURAMCA £ & QUAIIDADE DOS

SERVIGOS ODONTOLOGICOS PRESTADOS A POPULAGAO.

Em breve resumo dos fatos na sessZc anterior realizada na data 26/09/25, apss o decorrer da sesséo, foi aberio 0
prazo recursal, onde as empresas DENTAL BH BRASIL EIRELI, apresentou manifestacio de intengao de recorrer. O
pregoeire acatou a manifestagéo apresentada abrindo prazo para apresentagso das razdes e contrarrazoes, iniciando a
contagem dos prazos para que o fomecedor envie as razdes até 01/10/2025 ¢ os outros inferessados envie as
contrarrazdes até 06/10/2025,

Transcorrido o prazo apenas a empresa DENTAL BH BRASIL EIRELL apresentou recurso administrativo, nfo sendo
apresentado contrarrazdes;

DOS RECURSOS EM RESUMO:

“..E de se esclarecer que: Para o item 87, o edffal soficita o produto com a composigéo: kit académico completo é
composio por uma unidade da alfa rotaggo z35¢ (prata), micro motor x10, contra angulo 110 e pega refa p10. Essa
especiiicacdo e da marca Schuster. Para os ffens 146, o edital solicita 0 produto com a composigao; resing fofo cor a 2
fHiceofibrida. 1gsing foiopolimerizéver ia cor a 2 micionitiida com particulas de 0.8 micidmsios em média fempo de
polimerizagéo de 40 segundos, carga em zircinia e silica, resistente a frafura e compresséo. Composicao: cerémica
silanizada tratada (80 a 90% em peso), bisfenc! a diglicidi éter dimetacrilato (bisgma), dimetacrilato de trietilenogiicol
(tegdmaj & 2 - benzotriazolil - 4 metiffencl. formula ndo pegajose, o que significa que o material fica onde é inserido.
bisnaga com 4g. com certificacéo européia (ce). padréo de qualidade similar & 2250 xt - 3m ou supsrior. Para os ifens
147, o edital solicita o produto com a composicéo: resina composta fotopolimerizével a3 - restaurador universal.
embaizgem com 1 seringa com 4g. consisténcia: composta. preenchimento: 2,5mm. composicédo: tsgdma, hisgma,
cerémice silanizada fratada, 2-benzotriazoli-4-metilfeno. material com elevada dureza, resisténcia 2 compresséo e &
frafura. efeifo camalednico. registro na anvisa. Face ao exposto, a recorrente DENTAL BH BRASIL EIRELL], reguer a
essa Comisséo Permanente de Licitacdo que desclassifique as propostas das empresas ODONTOMASTER
EQUIPAMENTQOS, K2 INDUSTRIA, DENTAL BOM SUCESSO, DENTAL PO, A2XR, e declare a empresa DENTAL BH

BRASIH como vencedora para estes masmos ifens por far atendido integraimante a0 solinitada no adital?

JULGAMENTO:

Em atencio a0 recurso interposto pela empresa Dental BH Brasil EIRELI referente zos itens 87, 148 e 147 do

certame, passo & emitir o presente julgamento com fundamento na analise técnica realizada pelo setor competante em
anexo 2 este uigamento & com hase nas disposinfes do adital

ltem 14€ - Resina foto cor 42 misrohibrida

Apbs criteriosa anélise das amostras e fiches técnicas apresentadas pelas empresas participantes, foi verificado que os

produtos ofertados pelas marcas Biodinmica ¢ Maquira, indicadas pelas empresas concorrenies, ndc atendem
infenralments 2s espacificacties tenicas exigidas a0 edital, especialmente suanto 2 compasicdo do material.




G edital fol claro 20 exigir, entre outros requisitos, a presenca de cerdmica sifanizada tratada {80 @ 90% em pesa) na
formulacZo da resina, sendo esse um critério indispensavel para garantir a resisténcia mecénica, a ades&o adequada
20 tecido denidrio e & seguranga nos procedimentos clinicos. A auséncia comprovada desse componenie nas
formulagbes anafisadas compromete a conformidade do material, conforme apontade no parecer técnico emifido pelo
sefor responsavel.

Dessa forma, considerando a inobservancia de critério técnico essencial e a ndo conformidade do item com as
especificacles do edital, declaro desclassificadas as propostas das empresas que ofertaram produtos das marcas
Biodin&mica e Maquira para o ftem 146, por ndo atendimento as exigdncias fcnicas.

ftem 147 - Resina composta fotopolimerizave! A3 (restaurador universal)

No tocante a0 item 147, a anélise técnica concluiu que as propostas apresentadas, incluindo as marcas ofertadas, estdo
em cenformidade com as especificagSes constantes no fermo de referéncia, afendends 308 oritérios técnices exigidos,
come composicac, consisténcia, efelio camalebnico, resisténcia & fratura e registro na Anvisa,

Diante disso, mantém-se a habilitagio das empresas participantes para o item 147, ndo havendo razdo para
acolhimento do recurso quanto & este item.

item 87 - Kt académico odontoldgico

Quanto ao item 87, a analise tcnica também demonstrou que o kit académico ofertado pelas empresas participantes
atende integraimente &s especificacbes exigidas no edital,

O descritivo néc menclona diretamenie nenhuma marca, "Afa rofagao Z35T (prata), micromotor X10, contra ngulo T10
& pega refa F10.” Esses nomes — Z357, X10, T10, P10 — possul varios fabricantes de squipamenios odontoibgicos,
que atendem ao descritivo. Por exemplo, alguns desses codigos $30 comumente ufilizados por marcas como Kavo,
Dabi Aflante, Schuster, NSK ou oufras fabricantes de pecas odontologicas, para tantc que a marca vencedora
KHALKOS atende plenamente 4o exigido no edital.

Portanto, nfo héd elemantos que justifiguem a desclassificacdc das propostas apresentadas peles empresas
concarentes nie item 87, razfio pela quel mantém-se a regularidade & habilitacBio das mesmas.

Considerando as especificidades técnicas do objeto licitado, o pregoeiro, no exercicic de sua fungdo, entendeu
necessario fundamentar sua decisGo com base em parecer técnico emitido pela area competente, por néo deter
conhecimentos tecnicos especializados suficientes para avatiar, de forma auttnoma, os elementos apresentades pelas
ficitantes.

Tal conduta encontra respaldo na doutrina e na jurisprudéncia pétria, que reconhecem a possibilidade e, em muitos
casos, a necessidade de o pregoeiro valer-se de auxilio técnico especializado para garantir a legalidade, a eficiénciae a
seguranga juridica da decisgo administrativa,

Conformg ensina Margal Justen Fiho:

"0 pregoeiro néo possul, necessariamente, formagéo técnica especifica sobre o objeto licitado. Quando a andlise da
proposta envolver aspectos técnicos complexos, é plenamente legitimo — e recomendavel — que 0 pregoeiro se
socorra de pareceres téenicos emifidos por servidores ou comisses com competéncia e habilitacdo para tanto.”




(JUSTEN FILHO, Marcal. Comentérios & Lef de LicitagSes e Coniratos Administrativos. 17. ed. Séo Paulo: Dialética,
2021.)

No mesmo senfido, a jurfsprudéncia do Tribunal de Contas da Unifio (TCU) orfents:

"0 pregoeiro deve solicitar apoio técnico sempre que a anélise da proposta envolver questdes de natureza técnica que
extrapofem sua formagdo ou capacidade de julgamento, sob pena de incorrer em decisdo equivocada.”
{TCU - Acérdéo n® 2.861/2013 - Plenario)

Fortanio, & decisgo proferda no &mbito do presente certame enconira-se plenamente jusiificada, por ter sido amparada
em parecer iécnico emifido por servidor(es) com conhecimento especifico sobre & matéria, garantindo 2 devida
instrugéc processual e a conformidade com os principios da legalidade, eficiéncia e seguranca juridica que regem a
Administracio Puablica.

Conclusio

A mingua das alegacBes e fundamentos trazidos pela Recorrente, em cumprimento ao principic constitucional da
isonemia, a licitagdo foi processada e julgada em estrita conformidade com os principios basices da legalidade, da
impessoalidade, da morafidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrava, da vinculagdo ao insfrumento
senvocatdrio, do julgamanto ebjetivo € dos que thes sdo correlatos.

Dignte do exposts, com base no parecer tcnico emiido, esie pregoeits acolhe parcialmente o recurso da empresa
Dental BH Brasil EIRELI, nos seguintes termos:

ltem 14€: Deferide. Propostas das empresas que ofertaram produtos que ndo confenham cerdmica sinalizada em sua
composicac estdc desclassificadas.

ttem 147: Indeferido. As propostas sstic em conformidade com o edital.

ftem 87: Indeferido. As propostas estfo em conformidade com o edital,

Determino 0 encaminhamento do processc devidamente instruido para parecer de Procuradoria Juridica e apds para
Autoridade superior, destacande gus, a presente decisBo ndo vincule 2 decisdo Superior, apenas faz uma
contextualizagao iatica ¢ documental com base naguile que fol careado & este processe, fomecendo subsidics &
Autoridade Administrativa Superior, a quem cabe a andlise desta e posterior decis3o. Desta maneira, submetemos a
presente decis&o & Autoridade Superior para apreciago e se for o caso posterior ratificacéc. Nada mais havendo, foi
encerrada a reunigo.

Pratinhia/MG, 13 de outubre de 2025,
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DECISAC DO RECURSO

PROCESSO LICITATORIC N° 11712025
EDITAL SRP PREGAOC ELETRONICOC N° 034/2025

OBJETC: REGISTRO DE PREGOS PARA AQUISICAO DE MATERIAIS E PRODUTOS CDONTOLOGICOS
DESTINADOS A ATENDIMENTO DAS NECESSIDADES ASSISTENCIAIS E OPERACIONAIS DAS UNIDADES DE
SAUDE BUCAL DO MUNICIFIO, COM O PROPGSITO DE GARANTIR A CONTINUIDADE, A SEGURANGAE A
QUALIDADE DOS SERVIGOS ODONTOLGGICOS PRESTADOS A POPULAGAC.

Trata-se de decisao do Pregoeiro deste Municipio referents ao recurso administrativo interposto peia empresa Dental
BH Brasil Comércio de Produtos Odonto-Médico-Hospitalar Lida, inconformada com a deciszo que manieve as
empresas vencedoras dos itens 87, 148 e 147 do cerfame.

Na sess30 realizada em 26 de sefembro de 2025, apés snceramento da fase de iances, foi aberlo prazo recursal
conforme previsto no edital e na Lei n® 14.133/2021, sendo apresentada manifestacdo de intencio de recurso pela
empresa Dental BH Brasil, posteriormente acatada pelo Pregoeiro, com a devida abertura de prazos para razfes e
contrarrazges.

O recurso interposto pela empresa Dental BH Brasil concentrou-se na alegacdo de que as proposias apresentadas
pelas empresas concorrentes née atenderiam infegralmente &s exigéncias tcnicas dos ftens 87, 148 e 147, conforme
descrito no Termo de Referéncia e especificagfes editaficias.

A analise técnica do setor responsavel concluiu que:

» No Hem 146, as marcas oferfadas por algumas concomentes ndo cortinham, em sus Composicas, ©
componente “ceramica sinalizada tratada”, requisitc essencial previsto no edital. Tal auséncia inviabiliza 2
conformidade técnica, uma vez que esse componente é fundamental para garantir 2 resisténcia mecanica, a
adesgo do material & a seguranga dos procedimentos odontol6gicos. Assim, as propostas que néo
apresentaram conformidade com esse ¢ritério técnico foram desclassificadas.

e Mo ftem 147, as resinas compostas ofertadas pelas empresas foram consideradas em conformidade com as
exjgéneias do edital, estando tecnicamente aptas conforme verificado nos documentos e laudos apresentadoes,

e No item 87, os kits académicos odontologicos ofertados também atenderam integralmente as especificagtes
técnices exigidas no edital, conforme detalhamento da composicao dos componentes {alta rotaglo Z35T,
micromotor X10, contra-angulo T10 e pega reta P10), néio havendo razdes para desclassificagio.

O Pregosira, com base no parecer Bonico & no parecer jurldico emitide, manteve a habilitacio das empresas para o
itens 87 e 147, e acolheu parciaimente o recurse da empresa Dental BH Brasii quanto ao ilem 148, desclassificando as
propostas que n&o atendiam aos requisitos técnicos estabelecidos no adital.

Apbs analise do recurso administrative, decisio do Pregoeiro e manifestagao juridica, verifico que foram devidamente
asseguradcs os principios do contraditério e da ampia defesa &s paries envaividas.

Portanto, rafifico a decisBo do Pregoeiro, incorporando-a & presents decisio &, com base nos fundamentcs expostos,
julge o recurse interposto pela empresa Dental BH Brasit parcialmente procedente, para:




= ltem 148 declerar a desclassificacgo das proposias que ndo atenderam 2 compasicdo exigide no sdital,
mantendo a Dental BH Brasil come vencedora do ftem;

= ltem 147: manier as propostas habilitadas, por estarem em conformidade com ¢ edital;

»  lem 7. manter as propostas habilitadas, por estarem em conformidade com o edital

Encaminhe-se o processo ac Departamento de Licitagdes para continuidade dos atos adminisirativos, conforme as
cendigbes estabelecidas no edital ¢ em conformidade com a Lei n® 14.133/2021.

Pratinha/MG, 15 de outubro de 2025
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